Feministies licht op schaduwwerk

Hanna Lantinga Hanneke Stasse

Inleiding

Illich suggereert in zijn artikel over Schaduwwerk in Krisis

5 (1) gebruik te maken van feministiese theorie. Vanuit onze
kennis van theorieén over huishoudelijke arbeid en van femi-
nistiese maatschappij-theorie hebben we daar nogal wat op aan
te merken.

Illich stelt in bovengenoemd artikel de scheiding tussen be-
taalde arbeid en onbetaald werk centraal. Uitgangspunt van
zijn analyse is de onbetaalde arbeid, die hij aanduidt met

het begrip 'schaduwwerk'. Zeer zeker kan het als een verdienste
gezien worden dat Illich huishoudelijk werk als schaduwwerk
belicht en in een ruimer kader plaatst door onbetaald vrouwen-
werk in samenhang te brengen met ander onbetaald werk.

Hij konstateert vervolgens een breukvlak tussen pre-industri-
ele en industriéle samenlevingen. De eersten worden gekenmerkt
door 'selfsubsistent' werk, de laatsten door het duo 'loon- en
schaduwwerk' .

In overeenstemming met feministiese thesen is zijn stelling
dat huishoudelijk werk fundamentele verschillen vertoont met
het werk van vrouwen in 'subsistent economies'. Zo zegt Linda
Gordon b.v. dat de sociale geschiedenis van huisvrouwen onder-
zocht moet worden naast en als kritiek op de sociale geschie-
denis van de arbeidersbeweging en ter verandering van die van
de arbeidersklasse in z'n geheel (2).

Illich zegt dat de geschiedenis van schaduwwerk parallel loopt
met die van loonarbeid en een nauwkeurig verslag vormt van de
verliezers in de oorlog tegen verdere ondermijning van 'zelf-
voorziening' (3). De geschiedenis van (huis)vrouwen vormt
daarom een ingang voor onderzoek naar schaduwwerk in ruimere
zin, n.1. van al het onbetaalde werk. Illich stelt dat de
klassenstrijd de strijd voor behoud van zelfvoorziening aan
het zicht heeft onttrokken; strijd voor recht op zelfvoorzie-
ning werd gemystificeerd als strijd voor recht op loonarbeid.
Impliciet in Illich's overwegingen is de herdefiniéring van
het begrip arbeid. Zijn visie opent wegen voor nieuwe analyses
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van de ontwikkelingen van het kapitalisties (of postkapita-
listies) systeem, dat zich kenmerkt door steeds minder loon-
arbeid en meer schaduwwerk. Schaduwwerkers worden afhankelijke
konsumenten van kapitalistiese produkten en burokratiese
dienstverlening. Ze worden wat dit laatste betreft kliénten
van de zogenaamde 'social agents'. Als we het goed begrijpen,
heersen in toenemende mate de social agents, gesteund door een
ideologie van 'sentimentalisme', als vertegenwoordigers van
deze onderdrukte, afhankelijke massa van schaduwwerkers. (Aar-
dig voorbeeld hiervan werd gegeven in een uitzending van "Kijk
haar" waarin bijstandsmoeders vertelden dat ze om een informa-
tieve kursus vroegen, waarin ze wat te weten zouden komen over
de bijstandsregels en -wetten en hun rechten, en een assertivi-
teitskursus kregen aangeboden.)

Tot zover kunnen wij Illich heel goed volgen.

Onduideli jkheden

Het stuk van Illich is een ontwerp en vormt slechts een voor-
lopig koncept, dat hij nog wil herschrijven. Wij kunnen hem
daarom moeilijk hard vallen over alle onduidelijkheden, waar
we op stuitten. Het is allemaal nogal poly-interpretabel, wat
de fantasie stimuleert in de wil tot begrijpen.

Het onduidelijke van Illich's betoog toont tevens het charman-
te ervan aan. Het voert je mee in een ander verklaringsmodel;
iedere opluchting bij het zien van iets bekends of van een
aanknopingspunt naar bekende theorieén (b.v. van het feminis-
me of marxisme) wordt onmiddellijk afgestraft: na zo'n strohalm
blijk je in het vervolg toch weer een ander pad in te moeten
slaan. Je histories bewustzijn wordt daarbij danig op de proef
gesteld.

De belangrijkste onduidelijkheden betreffen de twee centrale
begrippen: schaduwwerk en zelfvoorziening.

De definitie van schaduwwerk varieert van alles wat niet in de
baas z'n tijd gebeurt en 'een unieke vorm van horigheid, waar-
door je vanuit een vanzelfsprekendheid gedwongen wordt iets te
doen' tot 'het prototype ervan n.l. huishoudelijk werk' (p.8,
20) . Daarnaast is zelfvoorziening in Illich's betoog een my-
thies begrip ge(ver?)worden; als perspektief voor een toekomst
zonder het mensonwaardige duo loonarbeid en schaduwwerk krijgt
het in Illich's verhaal nauwelijks reliéf.

Kritiek

Belangrijk is de vraag naar de relatie tussen feministiese
theorieontwikkeling en de zienswijze van Illich, die een flinke
ruk geeft aan bestaande marxistiese visies op arbeid. Er zijn
zekere overeenkomsten te bespeuren:
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- het punt van herdefiniéring van arbeid
- de behoefte aan een nieuwe geschiedschrijving van huishoude-
lijke arbeid, voor hem belangrijk deel van (en bruggehoofd
voor, pg.22) beschrijving van schaduwwerk
- de konstatering dat de arbeid van vrouwen niet hetzelfde is
in pre-industriéle en industriéle samenlevingen
- de vaststelling dat vrouwenarbeid altijd verhuld gebleven is
door gebruik van ekonomiese modellen en metingen.
Maar er zijn ons inziens bij Illich ook onjuiste interpretaties
te bespeuren van feministiese theorieontwikkeling. Dat hij eni-
ge bezwaren heeft tegen marxisties-feministiese analyses van
huishoudelijke arbeid is het punt niet. Maar de paar regels
die Illich wijdt aan het huishoudelijke arbeid-debat zijn een
volstrekt ontoereikende en inadekwate beschrijving van alle
daarin behandelde sociaalekonomiese en politieke aspekten van
de huishoudelijke arbeid en de diverse posities, die in dit
debat ingenomen worden. Dit debat heeft bovendien haar eigen
noodzakelijke plaats binnen het geheel van de ontwikkelingen
in de feministiese theorie. Het is enerzijds op dood spoor ge-
raakt na 1975, anderzijds zijn in de overzichten van dit debat
in ongeveer '78/'79 openingen gemaakt naar nieuwe ontwikke-
lingen door verbinding met lijf-analyses, analyses van moeder-
schap en ontwikkelingen in feministiese theorieén uitgaande
van psychoanalyse. Juist door huidige analyses vanuit een po-
sitie van 'onder de gordel' is het failliet van het ekonomisme
in het huishoudelijk arbeiddebat aangegeven (verg. M.Molyneux
in Krisis 1): allerlei vormen van onderdrukking waren niet
tot dan toe verborgen gebleven - zoals Illich het doet voorko-
men op p. 18 - maar konden niet verklaard worden vanuit de eko-
nomiese positie van (huis)vrouwen. Bovendien werd de belang-
rijkste vraag 'waarom VROUWEN huishoudelijk werk verrichtten'
niet beantwoord. In dit verband kan ook Illich geen overtuigend
argument aanvoeren waarom de rolverdeling, die m.b.t. loonar-
beid en schaduwwerk seksisties genoemd mag worden, in een zelf-
voorzieningsekonomie er anders uit zag of zal zien.

Wanneer we Illich's analyse van loonarbeid en schaduwwerk in
haar geheel bezien, vragen we ons af: wat levert deze analyse
nu meer op dan de konventionele marxistiese tweedeling van pro-
duktie en reproduktie met het oog op plaatsbepaling van vrou-
wenonderdrukking?

Zijn bezwaar tegen de verwarrende verhulling van schaduwwerk
door de term reproduktie 1ijkt terecht, maar de verwarring
rondom de term reproduktie ligt anders voor wat betreft femi-
nistiese theorieén. De verwarring rondom het reproduktiebegrip
in feministiese theorieén is gelegen in de voortdurend wisse-
lende betekenis (ook soms binnen een en hetzelfde artikel):
biologiese reproduktie, reproduktie van de arbeidskracht, so-
ciale reproduktie. Vaak echter is uit het verband op te maken
in welke betekenis 'reproduktie' gebruikt wordt. De verwar-
ring is minder groot dan bij voorafgaande oppervlakkige be-
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schouwing 1lijkt. Juist een analyse van de betekenisverandering
van het reproduktiebegrip laat de ontwikkelingen van de femi-
nistiese theorie zien.

De breuk die Illich aanbrengt tussen de pre-industriéle en in-
dustriéle perioden treffen we ook aan in "Voor haar eigen best-
wil"” van Barbara Ehrenreich en Deidre English (4). Pre-indu-
striéle samenlevingen noemen zij patriarchaal, industriéle
maatschappijen zijn volgens haar maskulinisties. In de patri-
archale maatschappijen hebben vrouwen haar eigen duidelijke
funktie, zeggen ze. Deze wordt in de kapitalistiese samenle-
ving in toenemende mate onteigend tot aan 1ijf en leven toe.
Illich bestrijdt echter dat seksuele apartheid traditioneel
is. Hij stelt dat vrouwen pas apart zijn gezet en in het ge-
zin opgesloten zijn (met de man als bewaker) in de geindu-
strialiseerde maatschappij. Dat de seksenscheiding is aange-
scherpt in het kapitalisties systeem, is in feministiese ana-
lyses zeker onderkend. Maar dit wordt gezien als een voortzet-
ting van een al aanwezig proces en van reeds bestaande maat-
schappelijk seksuele verhoudingen.

Vanuit feministiese hoek bezien (d.w.z. vanuit de interesse
vrouwenonderdrukking te verklaren) is Illich's verhaal toch
zeker teleurstellend te noemen. Hoewel duidelijk het belang
van mannen - zowel echtgenoten als werkgevers - bij schaduw-
werk verricht door vrouwen, naar voren komt, ontkent Illich
allereerst een kontinuiteit in de seksentegenstellingen én
gaat hij voorbij aan patriarchale onderdrukkingsvormen. Seksu-
ele arbeidsdeling was er altijd al volgens de feministiese
theorie.

Juliet Mitchell en Gayle Rubin specificeerden bijvoorbeeld de
'ruil van vrouwen door mannen' als universeel verschijnsel en
als één van de basisprincipes voor maatschappijformaties, die
altijd patriarchaal of onderdrukkend voor vrouwen zijn ge-
weest (5). En de scheiding privé-openbaar was er volgens Mi-
chelle Rosaldo, Sherry Ortner en Nancy Chodorow al sinds on-
heugelijke tijden, in de sociale organisatie van A4lle samen-
levingen (6).

Illich geeft met zijn analyse van schaduwwerk een opening voor
feministiese sociaaltheoretiese aanzetten naar een meer omvat-
tende maatschappijtheorie. Binnen de feministiese theorievor-
ming zelf, die zich trouwens nooit in een vacuiimn heeft voltrok-
ken voor wat betreft de reeds bestaande niet-feministiese the-
orieén, zitten echter vele aangrijpingspunten voor de dergelij-
ke ontwikkeling.

Om daarvoor 'sekse', dankzij feministiese inzichten eindeli jk
als aparte maatschappelijke kategorie aan het licht gebracht,
weg te schuiven uit het centrum van de theoretiese aandacht,
omdat dat de "kernvraag (welke? H.L., H.S.) verduistert" (p.18),
haalt echter de hele feministiese theorievorming onderuit.
Juist de premisse van sekse en geslacht als aparte sociale,
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ekonomiese en politieke kategorie is wezenlijk voor feminis-
tiese theorievorming. Elke belangrijke bijdrage van deze kant
wordt door Illich's manoeuvre de pas afgesneden. Illich ge-
bruikt voor hem relevante stukjes en zet de rest, inklusief
basispremissen, als onbelangrijk terzijde. Dit neemt niet weg
dat feministiese wetenschapsters de uitdaging die in Illich's
koncept besloten ligt, namelijk om vanuit feministiese be-
gripsvorming, thesen- en theorieontwikkeling naar vernieuwde,
algemene sociale theorieén te komen, best kunnen aannemen. Ja,
misschien kunnen feministiese wetenschapsters wel een bruikbaar
stukje van Illich's ideeén even lenen, en vervolgens de be-
langrijkste vooronderstellingen in zijn koncept weggooien als
zijnde 'verduistering van de kernvraag'.

Noten

(1) Krisis 5, zomer 1981, Ivan Illich "Schaduwwerk" (pag.7-24).

(2) Socialisties-feministiese teksten 2, 1978, Linda Gordon
"Kostwinnen en koesteren" (pag. 12-35).

(3) Wij houden ons aan de vertaling 'zelfvoorziening' voor het
engelse 'subsistence'.

(4) Barbara Ehrenreich & Deidre English, "Voor haar eigen best-
wil", 1979, Uitgeverij Bert Bakker, Amsterdam. Oorspr.
"For her own good", 1978, Anchor Press, New York.

(5) Juliet Mitchell, "Psycho-analysis and feminism", 1974,
Vintage Books, New York. Gayle Rubin, "De handel in vrou-
wen" in Socialisties-feministiese teksten 4, 1980 (pag.196-
252); oorspr. "The traffic in women" in Towards an anthro-
pology of women, 1975, Monthly Review Press, New York.
Rubin beperkt het begrip 'patriarchaat' tot één vorm van
mannelijke dominantie, namelijk "als nomaden levende her-
ders die worden beschreven in het Oude Testament en van
wie de term afkomstig is, of (...) soortgelijke groepen"
(207) .

(6) Nancy Chodorow, "Waarom vrouwen moederen", 1980, Sara,
Amsterdam (pag. 18: met verwijzing naar een aantal artike-
len in Woman, culture & society, ed. Michelle Zimbalist
Rosaldo and Louise Lamphere, 1974, Stanford University
Press, Stanford). Oorspr. "The reproduction of mothering",
1978, University of California Press, Berkeley.
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recensies en signalementen

FEMINISME EN FILOSOFIE

H. Schrdder, Die Frau ist frei geboren, Texte zur Frauenemanzipation
Band II 1870 bis 1918, Verlag C.H. Beck Miinchen, 1981, 320 pag., f 30,-

Nadat in 1979 het eerste deel verscheen, dat de periode van 1789 tot
1870 beslaat, is in 1981 het tweede deel verschenen van 'Die Frau

ist frei geboren'. Het bevat door H. Schréder opnieuw uitgegeven en
bekommentarieerde historiese feministiese teksten uit de periode 1870
tot 1918. De teksten zijn afkomstig uit de Verenigde Staten en uit
verschillende europese landen, waaronder Nederland; het grootste deel
nemen duitse teksten in beslag.

Uit de Verenigde Staten is opgenomen de Verklaring van de rechten van
de vrouw uit 1876 van vrouwen van de 'National Woman Suffrage Associa-
tion'. Uit Engeland zijn teksten van Emmeline Pankhurst uit 1914 en
van Christabel Pankhurst uit 1907 opgenomen. Schréder hecht veel
waarde aan rehabilitatie van de britse suffragetten. Van franse femi-
nisten, door Schroder gekarakteriseerd als "einst die historische
Avantgarde der Welt", zijn opgenomen een brief uit 1857 van Jenny
d'Hericourt aan de socialist P.J. Proudhon en een tekst van ene Léon
Richer.

Uit Nederland wordt een stuk over gelijke rechten voor allen van een
anonieme moeder van twaalf kinderen, uit 1870, naar voren gehaald.
Het belangrijkste daaruit is een voor die tijd ongehoorde kritiek op
het huwelijk. Ook uit Nederland van Wilhelmina Drucker, Anna Polak,
M.W.H. Rutgers-Hoitsema een rapport van de vereniging voor vrouwen-
kiesrecht uit 1906 inzake grondwetsverandering, m.i. ook onder ne-
derlandse vrouwen (onterecht) weinig bekend.

Tenslotte uit Duitsland teksten van Henriette Goldschmidt, Johanna
Kettler en Hedwig Dohm over verschillende onderwerpen.

De veelheid van teksten, die Schréder op haar speurtocht naar het
feministies verleden tegenkwam, heeft haar genoodzaakt een keuze te
maken. Het boek wekt de nieuwsgierigheid op naar ook de overige idee-
en van onze voorgangsters, om er onze eigen ideeén mee te verrijken
en te verdiepen.

E.M. Ettorre, Lesbians, Women and Society, uitg. Routledge and Kegan
Paul, London, 1980, 208 pag., f 23,15.

Betsy Ettorre presenteert in haar boek een analyse van lesbies zijn
als fenomeen dat zich ontwikkeld heeft van een 'persoonlijk probleem'
of een 'individuele afwijking' naar een sociale beweging met politie-
ke ambities.

Het sociale lesbies zijn (social lesbianism), een belangrijk koncept,
dat in de tekst geintroduceerd wordt, refereert aan het ontstaan van
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